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— Wegry uchybily zobowigzaniom cigzagcym na nich na mocy art. 8 ust. 2, art. 12 ust. 1 lit. ¢) i art. 22 ust. 1 dyrektywy
2013/32/UE, oraz art. 10 ust. 4 dyrektywy 2013/33/UE, przyjmujac przepisy, w ktorych okresla si¢ jako przestepstwo zor-
ganizowang dziatalno$¢ prowadzong w celu umozliwienia wszczecia postgpowania o udzielenie azylu osobom, ktére nie
spekniajg kryteriéw, jakie ustanawia prawo krajowe w przepisach w dziedzinie azylu, i za pomocg ktérych przewiduje sie
przyjecie Srodkéw restrykeyjnych w odniesieniu do 0s6b oskarzonych o takie przestepstwo lub za nie skazanych.

b) Obcigzenie Wegier kosztami postepowania.
Zarzuty i gléwne argumenty

Od chwili, gdy od 2015 r. wzrasta gwattownie liczba wnioskéw o udzielenie azylu, Wegry zmienialy wielokrotnie swoj system azy-
lowy. W 2018 r. zmieniono w istotny spos6b wegierskie uregulowanie dotyczace prawa do azylu. W dniu 20 czerwca 2018 r. wegier-
ski parlament przyjal az egyes torvényeknek a jogellenes bevandorlas elleni intézkedésekkel kapcsolatos médositdsardl szo16, 2018.
Evi VI. torvény (ustawe VIz 2018 r. o zmianie okreslonych ustaw w zwigzku ze §rodkami przeciwko nielegalnej imigracji) oraz siédma
zmiang wegierskiej konstytugji. Ten ogé6t przepisow prawnych znany jest réwniez jako prawo ,Stop Soros”. Poprzez takie zmiany
ograniczono jeszcze bardziej krag 0sdb, ktére mogly korzystaé z prawa do azylu, poniewaz zgodnie ze zmiang ustawy o prawie azylu
uznaje si¢ za niedopuszczalny wniosek, jezeli ubiegajacy si¢ wkroczyl na terytorium Wegier z innego panstwa, w ktérym nie byl nara-
zony na prze$ladowanie, ani na bezposrednie ryzyko przesladowania. W tym samym kierunku zmieniono réwniez BiintetG Torvény-
konyv (kodeks karny). W ten sposdb za przestepstwo uznano zorganizowang dzialalno$¢, ktérej celem jest umozliwienie wszczgcia
postepowania o udzielenie azylu osobom, ktdre nie sg przesladowane w panstwie pochodzenia, w pafistwie zwykltego pobytu lub w
innym panstwie, z ktérego wkroczyli na terytorium Wegier, ze wzgledéw na rase, narodowos¢, przynaleznos¢ do okreslonej grupy
spotecznej, religie, lub poglady polityczne, lub ktére nie obawiaja si¢ w uzasadniony sposéb, ze beda bezposrednio przesladowane.

Uznajgc, ze uregulowanie przyjete w 2018 r. jest sprzeczne z prawem Unii, Komisja wszczela przeciwko Wegrom postgpowanie o
usunigcie uchybief. Poniewaz twierdzenia przedstawione przez Wegry w trakcie uprzedniego postgpowania administracyjnego nie
rozwiewajg watpliwosci Komisji, Komisja zdecydowala si¢ skierowa¢ sprawe do Trybunatu Sprawiedliwosci.

Odwolanie od wyroku Sadu (siédma izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2019 r. w sprawie T-417/16, Achemos Grupé i
Achema AB|[Komisja, wniesione w dniu 20 listopada 2019 r. przez Achemos Grupé UAB i Achema AB

(Sprawa C-847/19 P)
(2020/C 19/37)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Wnoszgcy odwolanie: Achemos Grupé UAB, Achema AB (przedstawiciele: adwokat R. Martens, V. Ostrovskis, advokatas)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Republika Litewska i Klaipédos Nafta AB

Zadania wnoszgcego odwolanie
— Uchylenie pkt 11 2 sentencji zaskarzonego wyroku,

— przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad,
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— lub, ewentualnie, wydanie orzeczenia w przedmiocie skargi wniesionej w pierwszej instancji oraz stwierdzenie niewaznosci spor-
nej decyzji (*);

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Zarzut pierwszy: naruszenie art. 263 TFUE w zwigzku z art. 256 ust. 1 TFUE i obowiazku uzasadnienia, poniewaz Sad naru-
szyl prawo poprzez niedokonanie oceny informacji, na podstawie ktérych Komisja wydata decyzje, podczas gdy odpowiednia
kontrola legalnosci decyzji Komisji przez Sad oznacza, ze dokona on weryfikacji materialnej doktadnosci informaciji, na kto-
rych oparla si¢ Komisja, ich wiarygodnosci i sp6jnosci.

2. Zarzut drugi: naruszenie art. 41 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, prawa do dobrej administracji i art. 12
rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 (3) w zwigzku z art. 5 tego rozporzadzenia, poniewaz Sad naruszyl prawo poprzez
zarzucenie wnoszacym odwolanie, Ze nie powiadomily Komisji w trakcie prowadzonego przez nig wstepnego badania, pod-
czas gdy z racji obowigzku przeprowadzenia sumiennego i bezstronnego badania oraz prawa do dobrej administracji to na
Komisji cigzy obowiazek zapewnienia, iz dysponuje ona mozliwie najbardziej kompletnymi i wiarygodnymi informacjami.

3. Zarzut trzeci: naruszenie art. 296 akapit drugi TFUE, art. 41 ust. 1 i art. 41 ust. 2 lit. ¢) Karty praw podstawowych Unii Euro-
pejskiej i obowigzku uzasadnienia, poniewaz Sad nie orzekl w sposdb jasny i jednoznaczny, z jakiego powodu projekt LNG
mogl zostaé wylgczony spod stosowania art. 14 dyrektywy 2004/18/WE (%) i zamdwienie moglo zostaé bezposrednio udzie-
lone spélce Klaipédos Nafta, podczas gdy zgodnie z obowigzkiem uzasadnienia Sad powinien przedstawi¢ w sposéb jasny i
jednoznaczny swe rozumowanie, pozwalajac wnoszacym odwolanie na poznanie powodéw wydanego orzeczenia.

(') Decyzja Komisji C(2013) 7884 final z dnia 20 listopada 2013 r. uznajaca za zgodna z rynkiem wewnetrznym pomoc paristwa SA.36740
(2013/NN) przyznana przez Litwe na rzecz Klaipedos Nafta — Terminal LNG (Dz.U. 2016, C 161, s. 1).

() Rozporzadzenie Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajace szczegdtowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (Dz.U. 2015, L 248, 5. 9).

() Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania zaméwien publicz-
nych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. 2004, L 134, s. 114).

Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2019 r. - Komisja Europejska/Republika Grecka
(Sprawa C-849/19)
(2020/C 19/38)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Bouchagiar, C. Hermes)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie podejmujac w wyznaczonych terminach wszelkich niezbednych dziatar dla okreslenia odpowiednich celéw w
zakresie ochrony i odpowiednich dziatan ochronnych w odniesieniu do 239 terenéw majacych znaczenie dla Wspélnoty, ktore
znajduja sie na terytorium Gregji i sg objete decyzja Komisji 2006/613/WE z dnia 19 lipca 2006 r. ('), Republika Grecka uchybita
zobowigzaniom cigzgcym na niej na podstawie art. 4 ust. 4 i art. 6 ust. 1 dyrektywy 92/43/EWG (?), a takze na podstawie Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

— obcigzenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.
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